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1.  Einleitung und Rechtsgrundlagen

Anlass flir den vorliegenden Artenschutzbeitrag ist die Aufstellung des Bebauungsplans . Forststrafie West”
im Ortsteil Neuhausen in Konigsfeld im Schwarzwald als Verfahren nach § 13b BauGB. Auf einer Fliche von

etwa 3.027 m” im Bereich von Teilen des Flurstiickes Nr, 633 ist die Errichtung eines Einfamilien- sowie eines

Doppelhauses vorgesehen.

Abb 1: Ubersmhtskarte mit der Lage des Plangebletes lschwarz gestrichelt).
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Nachdem mit der Neufassung des Bundesna- / 7 o

v

turschutzgesetzes (BNatSchG) vom Dezember Abb 2: Ausschnitt aus dem Bebauungsplan mit der Lage des
Geltungsbereichs

2007 das deutsche Artenschutzrecht an die eu-

ropaischen Vorgaben angepasst wurde, missen bei allen genehmigungspflichtigen Planungsverfahren und

bei Zulassungsverfahren nunmehr die Artenschutzbelange entsprechend den europiischen Bestimmungen

durch eine artenschutzrechtliche Priifung berticksichtigt werden.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Fassung vom 30.06.2021 Seite 1
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1.1 Untersuchungszeitraum und Methode

Die artenschutzrechtlich relevanten Untersuchungen erfolgten von 22.04.2021 bis 02.06.2021.

In der nachfolgenden Tabelle sind alle Begehungstermine innerhalb des Untersuchungsraumes aufgefiihrt,
in denen das angetroffene Inventar an biotischen und abiotischen Strukturen auf eine mdgliche Nutzung
durch artenschutzrechtlich indizierte Spezies untersucht und die angetroffenen relevanten Arten dokumen-
tiert wurden. Neben der fortlaufenden Nummer sind die Erfassungszeitraume (Datum und Uhrzeit), der Be-
arbeiter und die Witterungsverhéltnisse angegeben. Den Erfassungsterminen sind jeweils die abgehandelten
Themen in Anlehnung an die arten- und naturschutzrechtlich relevanten Artengruppen und Schutzgiiter zu-
geordnet. Die Angabe ,Habitat-Potenzial-Ermittlung” wird fiir eingehende Kartierungen gewahlt, bei wel-
chen eine Einschatzung des Gebietes anhand der vorhandenen Habitatstrukturen hinsichtlich der Eignung
als Lebensraum fiir Arten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie, fiir europ&ische Vogel- und Fledermausarten
sowie fiir die nach dem Bundesnaturschutzgesetz besonders oder streng geschiitzten Arten erfolgt. Wah -
rend der Begehungen im Untersuchungsraum wird zudem grundsétzlich immer auf Beibeobachtungen aller

planungsrelevanter Arten geachtet, wenngleich die Artengruppe in der Themenspalte nicht aufgelistet wird.

So wurden auch samtliche Strukturen nach vorjahrigen Neststandorten, nach Bruthdhlen, nach Rupfplétzen
etc. abgesucht. Die Einstufung von Baumen als Habitatbaum erfolgt in Anlehnung an die Definition des Alt-
und Totholzkonzeptes Baden-Wiirttemberg (z. B. Baume mit Stammhghlen, Stammverletzungen, mit hohem
Alter oder starker Dimensionierung, stehendes Totholz mit BHD [BrusthShendurchmesser} > 40 cm, Horst-

baume).

Die detaillierte Erfassungsmethode sowie die Ergebnisse der Kartierung sind in den jeweiligen nachfolgen-

den Kapiteln zu den einzelnen Artengruppen vermerkt.

Tab. 1: Begehungstermine im Untersuchungsgebiet

Bearbeiter Uhrzeit
22.04.2021 Reinhardt 09:30 - 10:20 50% bedeckt, schwach windig, 7°C
03.05.2021 Reinhardt 07:05 - 07:40 sonnig, windstill, 0°C
19.05.2021 Reinhard 06:50 - 07:20 30% bedeckt, windstill, 4°C
02.06.2021 Reinhardt 08:05 - 08:30 sonnig, schwach windig, 12,5°C

Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

V: Vigel H: Habitat-Potenzial-Ermittlung

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Fassung vorn 30.06.2027 Seite 2
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Ergénzend zu den eigenen Erhebungen wird das Zielartenkonzept des Landes Baden-Wiirttemberg (ZAK)] fiir
Kénigsfeld im Schwarzwald (kleinste im Portal des ZAK vorgegebene Raumschaft] im Naturraum Mittlerer
Schwarzwald dargestellt und bei der Ergebnisfindung mit diskutiert. Als im Gebiet vorkommende Habitat-

strukturen wurden ausgewahlt:
* D41 Lehmacker
*  Dé.1.2 Gebische und Hecken mittlerer Standorte

Im Ergebnis lieferte das Zielartenkonzept 21 Zielarten aus 4 Artengruppen. Die zu beriicksichtigenden Arten
nach dem Zielartenkonzept des Landes Baden-Wiirttemberg [ZAK] sind in Tabelle 7 im Anhang dieses Gut-

achtens dargestellt,

Neben 4 europdischen Vogel- und 13 Fledermausarten standen nach der Auswertung zundchst bei den S3u-
getieren die Haselmaus (Muscardinus avellanarius), bei den Reptilien die Zauneidechse (Lacerta agilis), so-
wie bei den Schmetterlingsarten der GroBe Feuerfalter [Lycaena dispar] und der Nachtkerzenschwirmer

{Proserpinus proserpinalim Vordergrund.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Fassung vom 30.06.2021 Seite 3
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1.2 Rechtsgrundlagen
Die rechiliche Grundlage fiir den vorliegenden Artenschutzbeitrag bildet der artenschutzrechtliche Verbots-

tatbestand des § 44 Abs. 1 BNatSchG, der folgendermafien gefasst ist:

"Es ist verboten,

wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten

oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

« wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten wahrend der Fortpflan-

zungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche
Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert,

 Fortpflanzungs- oder Ruhestitten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten der Natur zu

entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstgren,

+ wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu

entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren.”

Die Verbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG werden um den Absatz 5 ergdnzt, mit dem bestehende und von der
Europaischen Kommission anerkannte Spielrdume bei der Auslegung der artenschutzrechtlichen Vorschrif-
ten der FFH-Richtlinie genutzt und rechtlich abgesichert werden sollen, um akzeptable und im Vollzug prak -
tikable Ergebnisse bei der Anwendung der Verbotsbestimmungen des Absatzes 1 zu erzielen. Danach gelten
fir nach § 15 BNatSchG zuldssige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fir Vorhaben im Sinne des § 18

Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssig sind, folgende Bestimmungen:

1. Sind in Anhang IVa der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten oder europdische Vogelarten betrof-

fen, liegt ein VerstoB gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 1 (Schddigungsverbot] nicht vor, wenn die Be-

eintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fiir Exemplare
der betroffenen Arten nicht signifikant erhdht und diese Beeintréchtigung bei Anwendung der gebotenen,
fachlich anerkannten SchutzmaBnahmen nicht vermieden werden kann. Weiterhin liegt ein Verstof3 gegen

das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 [Stérungsverbot] nicht vor, wenn die dkologische Funktion der von dem

Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang

weiterhin erfiillt bleibt. Die kologische Funktion kann vorab durch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen

(so genannte CEF-MaBnahmen) gesichert werden. Entsprechendes gilt fiir Standorte wild lebender Pflan-

zen der in Anhang IVb der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrten Arten.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Fassung vom 30.06.2021 Seite 4
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2. Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfihrung eines Eingriffs
oder Vorhabens ein Verstol gegen die Zugriffs-, Besitz- / Vermarktungsverbote nicht vor. Die arten-
schutzrechtlichen Verbote bei nach § 15 zuldssigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den
Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssigen Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten somit
nur fir die in Anhang IV der FFH-RL aufgefiihrten Tier- und Pflanzenarten sowie europdischen Vogelar-

ten.

Bei den nur nach nationalem Recht geschiitzten Arten ist durch die Anderung des NatSchG eine Vereinfa-
chung der Regelungen eingetreten. Eine artenschutzrechtliche Priifung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist fiir
diese Arten nicht erforderlich. Die Artenschutzbelange miissen insoweit im Rahmen der naturschutzrechtli-
chen Eingriffsregelung [Schutzgut Tiere und Pflanzen) iiber die Stufenfolge von Vermeidung, Minimierung
und funktionsbezogener Ausgleich behandelt werden. Werden Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG beziiglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten erfiillt, miissen die Ausnahmevor-

aussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erfiillt sein.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Fassung vom 30.06.2021 Seite &
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2. Beschreibung der vom Vorhaben betroffenen Biotop- und Habitatstrukturen

2.1 Lage des Untersuchungsgebietes

Das Untersuchungsgebiet liegt am westlichen Ortsrand von Kénigsfeld-Neuhausen und wird im Norden
durch den Verlauf der Forststrafle und im Osten durch bestehende Bebauung begrenzt. In Richtung Siiden
und Westen 6ffnet sich das Gebiet in in die freie Landschaft, welche von landwirtschaftlichen Nutzflachen
gepragt ist. Das Vorhabensgebiet liegt auf einer Hohe von etwa 765 m Uber NN in weitestgehend ebener

Lage.

Abb. 3: Ausschnitt aus der topografischen Karte
[Geobasisdaten ® Landesamt fir Geocinformation und Landentwicklung Baden-Wiirttemberg, www.(gl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19).

Abb. 4: Uberblick Uber das Plangebiet aus nordwestlicher Richtung.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Fassung vom 30.06.2021 Seite 6
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2.2 Nutzung des Untersuchungsgebietes
Das Plangebiet setzt sich zum GroBteil aus einer Ackerfliche zusammen, welche zum Zeitpunkt der Kartie-
rungen mit einer Kleegraseinsaat versehen war. Nordlich befindet sich zudem ein kleiner Parkplatz entlang

der Forststrale, der durch eine schmale Hecke von der siidlich angrenzenden Ackerflache abgegrenzt wird.

Die Hecke setzt sich aus Laubgehilzen wie Hasel, Apfel, Zwetschge, Heckenrose und Schlehe zusammen.

Abb. 5: Blick auf das Plangebiet aus 'L}dlicherRichtung. Zentral im Hintergrund der an die Forststral3e angrenzende
Parkplatz mit vorgelagerter Baumhecke. Im Vordergrund die mit Kleegras bestellte Ackerfliche. Rechts der bestehende
Siedlungsrand.

Abb. 6: Ausschnitt aus der Ackerfléche it Kleegras. Abbildung 7: Baumhecke am Rand des Parkplatzes.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Fassung vom 30.06.2021 Seijte 7
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3. Schutzgebiete im Bereich des Untersuchungsgebietes

3.1 Ausgewiesene Schutzgebiete nach dem Naturschutzrecht

wu ™ ' g N wipe

! G ,
Abb. B: Orthofoto des Pla n der Umgebung [Geobasisdaten ©® Landesamt
fiir Geoinformation und Landentwicklung Baden-Wiirttemberg, www.lgl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19.

Tab. 2: Schutzgebiete in der Umgebung des Geltungsbereiches

Biot.-Nr. Bezeichnung

(1) 83260310041 Naturdenkmal: Emil-Kurz-Larche 500 m SW
(2) 278163262813 Waldbiotop: Tannenwald SO Kénigsfeld 910 m SW
(3) 3.26.001 Landschaftsschutzgebiet: Gaienbiihl 1,2km W
[4) 2-7816-326-1099 Waldbiotop: Feuchtgebiet SO Kénigsfeld 1,5 km SW
(5] 2-7816-326-1100 Waldbiotop: Staubereich SO Kinigsfeld 1,5 km SW
(6) 2-7816-326-4011 Waldbiotop: Feuchtgebiet Hinterer Biihl SO Kénigsfeld 1,6 km SW
(7) 2-7816-326-2812 Waldbiotop: Eschach NW Obereschach (2) 1,5 km SW
(8] 2-7816-326-1098 Waldbiotop: Holzlagerplatz S Kénigsfeld 1,5 km W
91 1-7816-326-5109 Offenlandbiotop: Pfeifengraswiese (Holzlagerplatz) am Gaienbiihl stdl. Konigsfeld 1.5 km W
(10] 7916-311 FFH-Gebiet: Baar, Eschach und Stidostschwarzwald 1,6 km SW
(11} 2-7816-326-4012 Waldbiotop: Timpel Mittlerer Bihl N Ménchweiler 2km SW
(12) 8017441 Vogelschutzgebiet: Baar 1km NO

" & Naturpark: Siidschwarzwald innerhalb

Ertauterungen der Abkirzungen und Codierungen

Lage: kiirzeste Entfernung vom Mittelpunkt des Geltungsbereiches zum Schutzgebiet mit der entsprechenden Richtung

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Fassung vom 30.06.2021 Seite 8



Bebauungsplan B

.Forststraffe West” GF RO RER
in Kénigsfeld im Schwarzwald - Neuhausen INGENIEURE

Innerhalb des Geltungsbereiches bestehen keine Schutzgebiete. Das nichst gelegene Naturdenkmal ,Emil-
Kurz-Larche" befindet sich in ca. 500 m Entfernung in siidwestlicher Richtung. Es wird konstatiert, dass vom
Vorhaben keine erheblichen negativen Wirkungen auf die Schutzgebiete und deren Inventare in der Umge-

bung ausgehen.

3.2 Ausgewiesene FFH-Lebensraumtypen auBierhalb von FFH-Gebieten

=L .

Abb. 9: Orthofoto mit Eintragﬂ'ﬁﬂé der Mgeren FLachland—M'zihwieser; gelb Flachen) in der Umgebung (Geobasisdaten ©
Landesamt flir Geoinformation und Landentwicklung Baden-Wirttemberg, www.lgl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19].

Tab. 3: Magere Flachland-M3hwiesen (FFH LRT 4510) in der Umgebung des Geltungsbereiches

Biot.-Nr. Bezeichnung
(1 65108-000-46040440 Glatthaferwiese an der Kinigsfelder Strafie westl, Neuhausen 265 mW
(2) 65108-000-46040441 Glatthaferwiese sUdwestlich von Neuhausen, nérdl, Flur "Hansendcker” 335msS
(3 65108-000-46040442 Glatthaferwiese siudwestlich von Neuhausen, westl, Flur "Hansenicker” 565m S
{4) 65108-000-46040443 Glatthaferwiese am Ortsrand siidl. Neuhausen [westl. ND Schleichenlinde} 765 m SO
{51 65108-000-46037025 Glatthafer-Wiese ostlich Neuhausen nérdlich Neuhauser Bichle 1,3 km SO
(6l 65108-000-46037028 Glatthaferwiese am Unteren Hahnenberg stlich Neuhausen 1,4 kmoO

Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

Lage : kiirzeste Entfernung vem Mittelpunkt des Geltungsbereiches zum Schutzgebiet mit der entsprechenden Richtung

Innerhalb des Geltungsbereiches befinden sich keine ausgewiesenen FFH-Lebensraumtypen. Die nachst ge-
legene Magere Flachland-Madhwiese ist in ca. 265 m Entfernung in westlicher Richtung gelegen. Vom Vorha-
ben gehen keine erheblichen negativen Wirkungen auf die FFH-Lebensraumtypen und deren Inventare in der

Umgebung aus.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Fassung vorn 30.06.2021 Seite ¢
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Bebauungsplan [
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3.3 Biotopverbund

Der Fachplan .Landesweiter Biotopverbund” versteht sich als Planungs- und Abwégungsgrundlage, die ent-
sprechend dem Kabinettsbeschluss vom 24.04.2012 bei raumwirksamen Vorhaben in geeigneter Weise zu
beriicksichtigen ist. Die Biotopverbundplanung ist auf der Ebene der kommunalen Bauleitplanung eine Ar-
beits- und Beurteilungsgrundlage zur diesbeziiglichen Standortbewertung und Alternativen-Prifung, sowie

bei der Ausweisung von Ausgleichs- oder Ersatzmafinahmen-Flachen.

Nach § 21 BNatSchG Abs. 4 sind zudem die ,Kernflachen, Verbindungsflachen und Verbindungselemente
durch Erklarung zu geschiitzten Teilen von Natur und Landschaft im Sinne des § 20 Absatz 2, durch pla-
nungsrechtliche Festlegungen, durch langfristige vertragliche Vereinbarungen oder andere geeignete Maf3-

nahmen rechtlich zu sichern, um den Biotopverbund dauerhaft zu gewéhrleisten™.

Der Fachplan ..Landesweiter Biotopverbund" stellt im Offenland drei Anspruchstypen dar - Offenland trocke -
ner, mittlerer und feuchter Standorte. Innerhalb dieser wird wiederum zwischen Kernrdumen, Kernflachen
und Suchrdumen unterschieden. Kernbereiche werden als Flachen definiert, die aufgrund ihrer Bioto-
pausstattung und Eigenschaften eine dauerhafte Sicherung standorttypischer Arten, Lebensrdume und Le-
bensgemeinschaften erméglichen konnen. Die Suchrdume werden als Verbindungselemente zwischen den

Kernflichen verstanden, iber welche die Ausbreitung und Wechselwirkung untereinander gesichert werden

soll.

-El -nhsw:él'ie.! I ) |

" iy
f £
3 il ¥ 5
(ST |

o - s Tt & v E \ 1 ‘

Abb. 10: Biotopverbund [farbige Flichen) in der Umgebung des Geltungsbereiches [schwarz gestrichelte Lin_i;,.]

Der Geltungsbereich tangiert keine Flachen des landesweiten Biotopverbunds. Deshalb ist mit keiner erheb-

lichen Verschlechterung der Biotopverbundfunktion durch die Umsetzung des Vorhabens zu rechnen.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Fassung vom 30.06.2021 Seite 10
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4. Vorhabensbedingte Betroffenheit von planungsrelevanten Arten

Im Nachfolgenden wird dargestellt, inwiefern durch das geplante Vorhaben planungsrelevante Artengruppen
betroffen sind. Beziiglich der streng geschiitzten Arten, der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie sowie
den europdischen Vogelarten (= planungsrelevante Arten) ergeben sich aus § 44 Abs.1 Nr. 1 bis 3 i.V.m. Abs.

5 BNatSchG fir nach § 15 BNatSchG zuldssige Eingriffe folgende Verbote:
Schédigungsverbot:

Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten und damit verbundene vermeidbare

Verletzung oder Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorha-

ben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.
Stérungsverbot:

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und

Wanderungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszu-

standes der lokalen Population fiihrt.

Tab. 4: Durch das Vorhaben potenziell betroffene Artengruppen und die Eignung des Gebietes als Habitat

Arten / Artengruppe Habitateignung § gesetzlicher Schutzstatus
Farn- und nicht geeignet ~ Das Vorkommen von planungsrelevanten Farn- und besonders / streng geschiitzt,
Blitenpflanzen Blutenpflanzen war aufgrund der Habitatausstattung auszuschliefien. Der  Anhang IV FFH-RL

Untersuchungsraum liegt zudem auBerhalb des

Hauptverbreitungsgebietes der Dicken Trespe (Bromus grossus), weshalb

auch nicht mit dem Vorkommen des Ackergrases gerechnet werden muss.
-»  Es erfolgt keine weitere Prilfung.

Sdugetiere nicht geeignet — Fiir die im ZAK aufgefiihrte Haselmaus (Muscardinus besonders / streng geschiitzt,
(ohne Fledermause) avellanarius) fehlen innerhalb des Geltungsbereichs geeignete Anhang IV FFH-RL
Lebensraumstrukturen, wie beispielsweise dichte, im Verbund stehende
Geholzstrukturen mit einer ausreichenden Verfiigbarkeit an
N&hrstrauchern.
> Es erfolgt keine weitere Priifung.

Fledermause wenig geeignet - Eine Nutzung des Gebietes durch Fledermiuse als
Jagdhabitat kann zwar nicht ganzlich ausgeschlassen werden, da es sich
allerdings um eine intensiv landwirtschaftlich genutzte Ackerflache chne
ausreichend Bliiten- oder Strukturreichtum handelt [Kleegraseinsaat), ist
aufgrund des geringen Potenzials zur Entwicklung einer grofien
Insektenbiomasse hicht von einem essentiellen Nahrungshabhitat
auszugehen,

Habitatbdume mit einer Quartiereignung waren ebenfalls im Gebiet nicht
vorhanden. Eine Nutzung als solches wird aus diesem Grund
ausgeschlossen.

> Es erfolgt keine weitere Priifung.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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Tab. 4: Durch das Vorhaben potenziell betroffene Artengruppen und die Eignung des Gebietes als Habitat

Arten / Artengruppe Habitateignung § gesetzlicher Schutzstatus

Viégel potenziell geeignet - Die Ackerfliche ist grundsatzlich als Lebensstatte fiir alle Vigel mind. besonders
Bodenbriiter geeignet sowie die Baumhecke entlang des Parkplatzes als geschiitzt, V5-RL, BArtSchV
Nestanlageart fir Zweigbriter. Es wurde eine Brutrevierkartierung
durchgefiihrt.
-» Es erfolgt eine nachfolgende Ergebnisdarstellung und
Diskussion [Kap. 14.1).

Reptilien nicht geeignet - Planungsrelevante Reptilienarten waren aufgrund der besonders / streng geschiitzt,
Biotopausstattung nicht zu erwarten. Anhang IV FFH-RL

Fur die im ZAK erwéahnte Zauneidechse (Lacerta agilis] fehlten relevante
Strukturen. Die Zauneidechse benétigt als warmeliebende Art ein
Habitatmosaik aus besonnten, schnell erwirmbaren Strukturen wie Holz,
Steine, Mauern oder Rohboden, um die fiir ihre Aktivititen notwendige
Kérpertemperatur zu erreichen; des Weiteren Versteckmiglichkeiten
(hochwiichsige Vegetation, Mauer- oder Gesteinsspalten) sowie Bereiche
mit grabbarem Substrat fir die Eiablage. Im Plangebiet waren solche
Strukturen nicht vorhanden.

—»  Es erfolgt keine weitere Priifung.

Amphibien nicht geeignet - Das Vorkommen von planungsrelevanten Amphibienarten  besonders / streng geschiitzt,
konnte grundsitzlich aufgrund fehlender Habitatstrukturen Anhang IV FFH-RL
ausgeschlossen werden, da keine Gewésser als Laichhabitat und keine
geeigneten Landlebensriume im Untersuchungsgebiet vorhanden waren.

—  Es erfolgt keine weitere Priifung.

Wirbellose nicht geeignet- Planungsrelevante Evertebraten wurden aufgrund der fir  besonders / streng geschiitzt,
sie fehlenden Biotopausstattung nicht erwartet. Anhang IV FFH-RL
Die im ZAK aufgefiihrten Arten GroBer Feuerfalter [Lycaena dispar] und
Nachtkerzenschwarmer | Proserpinus proserpina) konnten aufgrund der
Lage des Untersuchungsgebiets auBerhalb deren Verbreitungsgebiet,
sowie auch aufgrund des Fehlens der fiir die jeweilige Raupen wichtigen
Futterpflanzen {oxalfreie-Ampferarten sowie Weidenrdschen und
Nachtkerzengewichse) ausgeschlossen werden.
»  Es erfolgt keine weitere Priifung.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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4.1 Végel (Aves)
Im Rahmen der Erhebungen innerhalb des Untersuchungsgebietes wurde die lokale Vogelgemeinschaft er-

fasst. Dies erfolgte durch vier Begehungen wihrend der Morgenstunden (Tab. 1).

In der nachfolgenden Tabelle sind sémtliche wihrend der Kartierperiode beobachteten Vogelarten innerhalb
des Untersuchungsraumes aufgefiinrt. Neben der fortlaufenden Nummer sind die Arten in alphabetischer
Reihenfolge nach dem Deutschen Namen sortiert. Den Arten ist die jeweilige wissenschaftliche Bezeichnung
und die vom Dachverband Deutscher Avifaunisten entwickelte und von Suoseck et aL (2005) verdffentlichte Ab-

kirzung (Abk.) zugeordnet.

In der benachbarten Spalte ist die der Art zugeordneten Gilde abgedruckt, welche Auskunft iiber den Brut-
statten-Typ gibt. Alle nachfolgenden Abkiirzungen sind am Ende der Tabelle unter Erlduterungen der Abkiir-

zungen und Codierungen erklirt.

Die innerhalb der Zeilen gelb hinterlegten Arten sind nicht diesen Gilden zugeordnet, soendern werden als

‘'seltene, gefdhrdete, streng geschiitzte Arten, VSR-Arten und Kolonienbriiter' Arten gesondert gefiihrt.

Unter dem Status wird die qualitative Zuordnung der jeweiligen Art im Gebiet vorgenommen. Die Einstufung
erfolgt gemaB den EOAC-Brutvogelstatus-Kriterien [nach Hasemener & Buar 1997), ob fiir die jeweilige Art in-
nerhalb des Geltungsbereiches ein mégliches Briiten (Bm] angenommen wird, ein Brutverdacht [Bv] vorliegt
oder ein Brutnachweis erbracht werden konnte (Bn]. Fiir Beobachtungen in direkter Umgebung um den Gel-
tungsbereich wird der Zusatz U verwendet. Liegt kein Brutvogelstatus vor, so wird die Art als Nahrungsgast
(NG) oder Durchziigler/Uberflieger (DZ) eingestuft. Die Abundanz gibt dariiber hinaus eine Einschitzung

Uber die Anzahl der Brutpaare bzw. Brutreviere innerhalb des Geltungsbereiches.

In der Spalte mit dem Paragraphen-Symbol (§) wird die Unterscheidung von 'besonders geschiitzten Arten

(§) und ‘streng geschiitzten' Arten (§§) vorgenommen.

Abschliefend ist der kurzfristige Bestands-Trend mit einem maglichen Spektrum von ,-2" bis ,+2" angege-
ben. Die detaillierten Ausfiihrungen hierzu sind ebenfalls den Erlduterungen der Abkiirzungen und Codie-

rungen am Ende der Tabelle zu entnehmen.

Tab. 5: Vogelbeobachtungen im Untersuchungsgebiet und in der Umgebung (die Arten mit ihrem Status)

AD a B3
1 Amsel Turdus merula A w BmU L § =5 R
2 Bachstelze Motacilla alba Ba h/n BvU * § -1

1 Abkirzungsvorschlag deutscher Vogelnamen nach: Sioeeck, P., H. Anoretzke, S, Fischer, K. Geoean, T. Scrwore, K. Scrroper & C. SuoreLot
[Hrsg.] (2005): Methodenstandards zur Erfassung der Brutvégel Deutschlands. Radolfzell.

2 gemdf EOAC-Brutvogelstatus-Kriterien (nach Hagemeijer & Blair 1997)

3 Bauer, H.-G., M. Boscuer, M. |. ForschLer, J. HoLziveer, M. Kraser & U. Manier [2014]: Rote Liste und kommentiertes Verzeichnis der
Brutvogelarten Baden-Wiirttembergs. 6. Fassung. Stand 31. 12. 2013, - Naturschutz-Praxis Artenschutz 11.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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Tab. 5: Vogelbeobachtungen im Untersuchungsgebiet und in der Umgebung {die Arten mit ihrem Status)

Status &
(Abundanz]

Deutscher Name

Wissenschaftliche Bezeichnung Abk.  Gilde

RLBW § Trend

3 Blaumeise Parus caeruleus Bm h BmU * 8§

4 Buchfink Fringilla coelebs B zw BmU * § -1

5 Dorngrasmiicke Sylvia communis Dg w BvU * § 0

) Eichelhaher Garrulus glandarius Ei ZW . DZ * §

7 Elster Pica pica E w BnU ¥ §

8 Feldlerche Alauda arvensis Fl ! BvU 3 8
Feldsperling Passer montanus Fe h BnU v § -1

10 Gimpel Pyrrhula pyrrhula Gim  zw Dz * § -1

1 Goldammer Emberiza citrinella G blzw)  BwJ Y § -1

12 Griinfink Carduelis chloris Gf w BnU * § 0

13 Hausrotschwanz Phaenicurus ochruros Hr h/n, g BvU * § 0

14 Haussperling Passer domesticus g BnU v § -1

15 Kohlmeise Parus major K h BmU * § 0

16 Méusebussard Buteo buteo Mb ! NG/DZ = g§§ |0

17 Rabenkrahe Corvus corone Rk w BvU * 0

18 Ringeltaube Columba palumbus Rt w DZ * §

19 Rotmilan Milvus milvus Rm ! NG/DZ o 1

20 Singdrossel Turdus philomeles Sd W BmU * §

21 Star Sturnus vulgaris S h BnU ¥ §

22 Stieglitz Carduelis carduelis Sti W NG * 8§

23 Tirkentaube Streptopelia decaocto Tt w BvU L §

24 Turmfalke Falce tinnunculus Tf ! NG/DZ v §§

Gilde:

Wacholderdrossel

Turdus pilaris

b : Bodenbriiter zw : Zweigbriiter bzw. Gehdlzfreibriter

g : Gebaudebriiter

Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

I: keine Gilden-Zuordnung [dies gilt fiir seltene, gefihrdete, streng geschiitzte Arten, VSR-Arten und Kolonienbriiter).

h/n : Halbh&hlen- / Nischenbriiter  h : H8hlenbriter

BvU = Brutverdacht in direkter Umgebung um den

Geltungsbereich

DZ = Durchziigler, Uberflug

BmU = mégliches Briten in direkter Umgebung um den

Geltungsbereich
NG = Nahrungsgast

Rote Liste: RL BW: Rote Liste Baden-Wiirttembergs

* = ungefahrdet

V = Arten der Vorwarnliste

3 = gefahrdet

§: Gesetzlicher Schutzstatus

§ = besonders geschitzt

§§ = streng geschijtzt

Trend {Bestandsentwicklung zwischen 1985 und 2009

-1 = Bestandsabnahme zwischen 20 und 50 %

+1 = Bestandszunahme zwischen 20 und 50 %

0 = Bestandsverinderung nicht erkennbar oder kleiner als 20 %
-2 = Bestandsabnahme gréBer als 50 %

+2 = Bestandszunahme gréfer als 50 %

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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4.1.1 Diagnose des Status im Gebiet

Wahrend der avifaunistischen Untersuchungen konnten innerhalb des Plangebietes und in dessen Wirkraum
insgesamt 25 Arten vorgefunden werden. Dabei handelt es sich iberwiegend um Arten der Siedlungsberei-
che, Garten und Parks sowie der siedlungsnahen und von Gehdlzen bestimmten Kulturlandschaft und Offen-

landarten der Wiesen und Felder.

Innerhalb des Geltungsbereiches konnten keine Vogelbruten festgestellt werden. Es wurden weder Nester
von Zweigbriitern gefunden, noch verfiigte das Untersuchungsgebiet tiber geeignete Strukturen fir Hohlen-

briter.

Das ZAK fihrt 4 Vogelarten auf, von welchen nur die Feldlerche in der Umgebung des Untersuchungsgebiets

registriert werden konnte.

Der Grofiteil der lokalen Avifauna setzt sich aus ungefihrdeten Arten zusammen (19 Arten). 4 Arten werden
auf der Vorwarnliste gefiihrt, wovon fiir den Feldsperling, als auch fur den Haussperling der Nachweis einer
Brut u.a. Sstlich auBerhalb des Plangebiets im Nachbargrundstiick vorliegt. Ebenso wird von einem maqli-
chen Briten in der Umgebung im siidlich gelegenen Heckenstreifen von der Goldammer ausgegangen. Der
.streng geschitzte’ Turmfalke wurde zudem als Nahrungsgast im Plangebiet registriert. Die Feldlerche als
gemal der Roten Liste Baden-Wiirttembergs ,gefahrdet’ eingestufte Art konnte in der niheren Umgebung

mit einem Revier festgestellt werden.

Der Haussperling und der Feldsperling werden bundes- und landesweit auf der Vorwarnliste gefiihrt. Es

konnten fiir diese Vogelarten mehrere Brutnachweise in der Umgebung des Geltungsbereichs erbracht wer-
den. Die Brutplatze sind nicht vom Vorhaben betrotfen. Jedoch kénnen Teile des Geltungsbereiches zur Nah -
rungssuche genutzt werden. Da in der unmittelbaren Umgebung &hnliche und ausreichend grofle weitere
Acker- und Griinfldchen vorhanden sind sowie kein wertvolles und bedeutend insektenreiches Habitat verlo-

ren geht, wird von keiner erheblichen Beeintriachtigung ausgegangen.

Die Goldammer wird bundes- und landesweit auf der Vorwarnliste gefiihrt, Fiir diese Vogelart bestand Brut-
verdacht mit einem Brutpaar sidlich auBerhalb des Geltungsbereichs in einer niedrigen Hecke im Bereich
eines Ackerraines, wodurch mégliche Brutplitze dieser Vogelart nicht direkt vom Vorhaben betroffen sind.
Eine verdrangende Kulissenwirkung wird ebenfalls ausgeschlossen, da die geplante Bebauung iiber 100 m

entfernt von der als vermutlicher Brutplatz genutzten Heckenstruktur liegt.

Die Feldlerche ist eine in der Roten Liste gefiihrte .gefihrdete’ Art mit einem stark ricklaufigen kurzfristigen
Bestandstrend. Diese wurde mit einem Brutpaar als Brutverdacht in der niheren Umgebung des Geltungs-
bereichs festgestellt. Das Vorkommen wurde wihrend vier Begehungen ermittelt. Das gemittelte Feldler-

chenrevierzentrum konnte im Abstand von ca. 170 m vom Untersuchungsgebiet ausgemacht werden.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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Aufgrund dieser Entfernung ist davon auszugehen, dass die Feldlerche nicht vom Vorhaben betroffen sein
wird. Es ist auch nicht davon auszugehen, dass eine Verdringung durch eine mdgliche Kulissenwirkung
stattfindet, da an der norddstlichen Grenze des Geltungsbereichs bereits zum jetzigen Zeitpunkt Wohnbe-
bauung vorliegt. Auch sind keine Nahrungsflichen der Feldlerche durch das Vorhaben betroffen. Daher wer-

den fiir diese Vogelart im Rahmen des vorliegenden Vorhabens keine weiteren Vermeidungs-, Minimie-

rungs-, und Ausgleichsmaflen notwendig.

Abb. 11: Ermittelte Feldlerchenaktivitit wihrend vier avifaunistischer Begehungen am 02.06, 19.05, 03.05 und 22.04.

Der Turmfalke wird landesweit auf der Vorwarnliste und bundesweit als ungefahrdet gefiihrt. Der Turmfalke
wurde als Nahrungsgast im Plangebiet registriert. Da jedoch in der Umgebung des Geltungsbereichs eine
Reihe weitere Offenlandfléchen zur Verfiigung stehen, welche von den Turmfalken als alternatives Jagdrevier
genutzt werden kénnen, wird auch hier von keiner erheblichen Beeintrachtigung ausgegangen.

Wenngleich keine aktuellen Bruten innerhalb des Plangebietes registriert werden konnten, miissen zum
Schutz von Végeln notwendig werdende Gehélzrodungen auBerhalb der Brutphase, also nicht in der Zeit vom

01. Marz bis 30. September, durchgefiihrt werden.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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Prognose zum Schadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

{Beschidigung oder Zerstsrung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten und damit verbundene vermeidbare Verletzung
oder Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Gkologi-
sche Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im raumlichen Zusam -
menhang gewahrt wird.]

Innerhalb des Geltungsbereiches wurden keinerlei Fortpflanzungs- und Ruhestitten von Vogelarten regis-
triert. Eine Beschadigung oder Zerstérung kann zurzeit und unter Beriicksichtigung des Rodungszeitraumes

ausgeschlossen werden.

Prognose zum Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

[Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszei -
ten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Storung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population fiihrt],

Erhebliche bau-, anlage- und betriebsbedingte Stérwirkungen auf Vogelarten, die in an das Plangebiet an-

grenzenden Bereichen vorkommen, sind nicht zu erwarten.

v Unter Einhaltung des Rodungszeitraumes kann ein Verstof3 gegen die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1
Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen werden.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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5.  Ergebnis der artenschutzrechtlichen Priifung

Tab. 6: Zusammenfassung der Ergebnisse der artenschutzrechtlichen Priifung

Tier- und Pflanzengruppen Betroffenheit Ausmal der Betroffenheit (Art, Ursache]
Farne und Bliitenpflanzen nicht betroffen keines
Vigel ggf. betroffen » Verlust eines potenziellen Teil-Nahrungshabitats und

Teil-Lebensraumes fiir Vogelarten durch
Gehdlzrodungen und Flachenversiegelung

Saugetiere (ohne Fledermause] nicht betroffen keines
Fledermause gaf. betroffen - Verlust eines wenig ergiebigen Teil-Jagdhabitats durch
Uberbauung und Flachenversiegelung
Reptilien nicht betroffen keines
Amphibien nicht betroffen keines
Wirbellose Kafer nicht betroffen keines
Schmetterlinge nicht betroffen keines
Libellen nicht betroffen keines
Weichtiere nicht betroffen keines

Die artenschutzrechtliche Priifung kommt zu dem Ergebnis, dass unter Einhaltung der unten genannten Ver-
meidungs- und Minimierungsmafinahmen, durch das geplante Vorhaben kein VerstoB gegen § 44 Abs. 1

i.V.m. Abs. 5 BNatSchG vorbereitet wird.

Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen:

+ Zum Schutz von Vdgeln sind notwendige Gehdlzrodungen ausschliefilich aufierhalb der Vogelbrutzeit, also

nicht im Zeitraum vom 01. Marz bis 30. September, zulassig.
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Il Anhang

Zielartenkonzept des Landes Baden-Wiirttemberg fiir Kénigsfeld im Schwarzwald

Tab. 7: Planungsrelevante Arten [FFH-RL Anhang IV, europiische Vogelarten) nach dem Zielartenkonzept

ZAK-  Krite- Rote Liste

D BW

Deutscher Name FFH-RL

Wissenschaftliche Bezeichnung

Status  rien
Zielarten Saugetiere

Landesarten Gruppe B ZAK  Krit.

Naturraumarten
Grofles Mausohr
Kleiner Abendsegler

Nordfledermaus

Zielarten Vogel

Grauammer

| Kiebitz
Feldlerche
Kuckuck

Zauneidechse

Grofler Feuerfalter

Weitere europarechtlich geschiitzte Arten

Braunes Langohr
Grofer Abendsegler
Haselmaus

Kleine Bartfledermaus
Nachtkerzenschwirmer
Rauhhautfledermaus

Wasserfledermaus

Zwergfledermaus

Myotis myotis
Nyctalus leisleri

Eptesicus nilssonii

Landesarten Gruppe A

Emberiza calandra

Vanellus vanellus

Naturraumarten

Alauda arvensis

Cuculus canorus

Zielarten Amphibien und Reptilien

Naturraumarten

Lacerta agilis

ZAK Krit.
N é

Zielarten Tagfalter und Widderchen

Landesarten Gruppe B

Lycaena dispar

Plecotus auritus

Nyctalus noctula
Muscardinus avellanarius
Myotis mystacinus
Proserpinus proserpina
Pipistrellus nathusii
Myotis daubentonii

Pipistrellus pipistrellus

ZAK Krit.
LB 23
ZAK Krit.

D BW FFH-RL

3

ZIA- D BW FFH-RL

-~ 2
ZIA D

v

BW FFH-RL

3! i, v
3 v
i v
G Y
3 v
v v
i v
3 v
3 v

Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii LB 2a, 3 - 2 I, v 8§
Breitfliigelfledermaus Eptesicus serotinus LB 2 - 2 v §§
Fransenfledermaus Myotis nattereri LB 2 - 2 v g§
Graues Langohr Plecotus austriacus LB 2 1 v §§

v

§§
8§

BG

88
BG
8§
88§
88
§8
8§
8§
88
8§

Anhang



Tab. 7: Planungsrelevante Arten [FFH-RL Anhang IV, européische Vagelarten] nach dem Zielartenkonzept

Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

ZAK  (landesweite Bedeutung der Zielarten - aktualisierte Einstufung, Stand 2005, fiir Fledermause und Vogel Stand
2009):

LA Landesart Gruppe A; vom Aussterben bedrohte Arten und Arten mit meist isolierten, liberwiegend instabilen bzw. akut
bedrohten Vorkommen, fiir deren Erhaltung umgehend ArtenhilfsmafBnahmen erforderlich sind.

LB Landesart Gruppe B; Landesarten mit noch mehreren oder stabilen Vorkommen in einem wesentlichen Teil der von ihnen
besiedelten ZAK-Bezugsriume sowie Landesarten, fir die eine Bestandsbeurteilung derzeit nicht miglich ist und fir die kein
Bedarf fur spezielle Sofortmafinahmen ableitbar ist.

N Naturraumart; Zielarten mit besonderer regionaler Bedeutung und mit landesweit hoher Schutzprioritét.

Kriterien (Auswahlkriterien fiir die Einstufung der Art im Zielartenkonzept Baden-Wiirttemberg, s.a. Materialien:

Einstufungskriterien):

Zur Einstufung als Landesart: 1 [sehr selten); 2 (hochgradig gefahrdet); 3 [sehr hohe Schutzverantwortung); &
(landschaftspriagende Habitatbildner)].

Zur Einstufung als Naturraumart: 2a [2, aber noch in zahlreichen Naturrdumen oder in gréferen Bestanden); 5 [hohe
Schutzverantwortung, aber derzeit ungefihrdet); 6 igefahrdet); 7 (naturrdumliche Charakterart].

ZIA (Zielarientierte Indikatorart]: Zielarten mit besonderer Indikatorfunktion, fiir die in der Regel eine deutliche Ausdehnung ihrer
Vorkommen anzustreben ist; detaillierte Erlduterungen siehe Materialien: Einstufungskriterien.

Rote Liste D: Gefahrdungskategorie in Deutschland {Stand 12/2005, Végel Stand 4/2009),
Rote Liste BW: Gefahrdungskategorie in Baden-Wiirttemberg (Stand 12/2005, Végel Stand 4/2009).

FFH  Besonders geschiitzte Arten nach FFH-Richtlinie (Rat der europdischen Gemeinschaft 1992, in der aktuellen Fassung, Stand
5/2004): Il (Anhang II], IV {Anhang IV}, * {Prioritére Artl.

BG Schutzstatus nach BNatSchG in Verbindung mit weiteren Richtlinien und Vererdnungen (Stand 8/2005]; fir die Aktualitat der
Angaben wird keine Gewahrleistung iibernommen, zu den aktuellen Einstufungen siehe Wisia Datenbank des BfN:
www.wisia.de.

Gefahrdungskategorien (Die Einzeldefinitionen der Einstufungskriterien sind zwischen den Artengruppen sowie

innerhalb der Artengruppen zwischen der bundesdeutschen und der landesweiten Bewertung teilweise unterschiedlich

und sind den jeweiligen Originalquellen zu entnehmen):

1 vom Aussterben bedroht
2 stark gefahrdet

3 gefdhrdet

v Art der Vorwarnliste

G Gefahrdung anzunehmen

nicht gefahrdet

gefahrdete wandernde Art {Saugetiere]

! besondere nationale Schutzverantwortung

Anhang
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